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Ποιότητα Εκπαίδευσης (2)

Διατύπωση Σκοπών και Αναζήτηση Μέσων.


Προοίμιο.

Με το προηγούμενο σημείωμα, προοίμιο για τούτη τη σειρά, είχαμε καταγράψει  12 σημεία (α΄…ιβ΄) με την πρόθεση / υπόσχεση να επανέλθουμε για τη συνέχεια. Η πρώτη παράγραφος του υποσχετικού ήταν: «Σαφής διατύπωση σκοπών και ειδικών στόχων
 παιδείας και σαφής διάκριση των δύο εννοιών για λόγους θεωρητικούς και πρακτικούς».  Την επαναφέρουμε, για να επιχειρήσουμε την ανάλυσή της.

 Η  παιδεία ήταν συνήθως φροντίδα της ώριμης γενιάς για την επόμενη  και πολλοί  κατά καιρούς επιχείρησαν να διατυπώσουν σκοπούς, στόχους  παιδείας σύμφωνα με τις αντιλήψεις της εποχής τους και του περιβάλλοντός τους.


1. Κατά την  κλασική / ελληνική Αρχαιότητα, λοιπόν, ως πρώτος και κύριος σκοπός παιδείας
  προβάλλεται η καλλιέργεια του λόγου, του ορθού λόγου
, για την ένταξη του ατόμου στην κοινωνία, σύμφωνα όμως με το νόημα που έχει δώσει ο νομοθέτης στην έννοια του ορθού λόγου. Την εκδοχή αυτή προβάλλει ο Πλάτων, για τη διαμόρφωση του πολίτη της πλατωνικής Πολιτείας. 


Ο πιο διάσημος  μαθητής του Πλάτωνα, ο Αριστοτέλης,  αποδέχεται το λόγο ως κύριο γνώρισμα του ανθρώπου και κύριο σκοπό παιδείας, όχι όμως με το νόημα «υπακοής» στο νόμο, αλλά ως όργανο σκέψης και υπεύθυνης γνώμης του ανθρώπου εκούσιας, ώστε να μπορεί να αποφασίζει σύμφωνα με ό,τι του υποδεικνύει η λογική προσέγγιση των προβλημάτων της ζωής· και ενδεχόμενα  με το λογικό του να παραμερίζει παλαιότερους εθισμούς ή προκαταλήψεις, αν πείθεται ότι άλλη εκδοχή περί των πραγμάτων είναι πιο σωστή
.


Όμως δυο γενεές νωρίτερα (τελευταίες δεκαετίες του  5ου αι. π.Χ.) οι  νέοι των  καλών οικογενειών της Αθήνας έβλεπαν ως κύριο σκοπό της παιδείας την προετοιμασία για την πολιτική σταδιοδρομία στην κοινωνία τους, έστω κι αν θα χρησιμοποιούσαν τη ρητορική τέχνη  για παραποίηση μάλλον της αλήθειας παρά για την επικράτησή της. Οι  γονείς τους ενοχλημένοι από την αμφισβήτηση που άκουγαν από τα παιδιά τους στράφηκαν   κατά των δασκάλων τους, των Σοφιστών, (και του Σωκράτη), γιατί αυτοί μάθαιναν στους νέους τη χρήση της λογικής δύναμής τους, άρα τους όπλιζαν για αμφισβήτηση των νόμων, των θεσμών, των γονέων τους, των προκαταλήψεων. 


Μέσα σε αυτή τη σύγχυση δεν πρόσεξαν ότι ο κορυφαίος σοφιστής, ο Πρωταγόρας,   σκοπό παιδείας έθετε την «ευβουλίαν περί των κοινών και των ιδίων», δηλ. πώς να στοχάζονται και να αποφασίζουν οι νέοι το σωστό (το δίκαιο) για τα ιδιωτικά τους ζητήματα και για την κοινωνία  όλη
.
 
Και μια ματιά για αναζήτηση  σκοπών παιδείας στην αρχαία Σπάρτη (όπου το πολίτευμα ήταν κοινωνιοκρατία):

.α΄. Μια παρατήρηση του Αριστοτέλη  για την κοινωνική οργάνωση της Σπάρτης (Πολιτικά, 1337a10-12): «Έτι δε προς πάσας δυνάμεις και τέχνας έστιν α δει προπαιδεύεσθαι και προεθίζεσθαι προς τας εκάστων εργασίας» (= Επιπλέον, σε σχέση προς όλα τα επαγγέλματα και τις τέχνες υπάρχουν κάποια θέματα όπου ανάγκη είναι να προεκπαιδεύονται (οι πολίτες) και να προεθίζονται για τις εργασίες, όπου καθένας πρόκειται να σταδιοδρομήσει). Άρα,  σκοπός παιδείας είναι η προετοιμασία για εργασία.


.β΄. Και  λίγο παρακάτω (1337 a 24) μια άλλη παρατήρησή του: «Επαινέσειε δ’ αν τις κατά τούτο Λακεδαιμονίους · και γαρ πλείστην ποιούνται σπουδήν περί τους παίδας και ταύτην κοινήν» (= Και είναι δυνατό να επαινέσει κανείς κατά τούτο τους Λακεδαιμόνιους, ότι δηλ. έχουν πάρα πολλή φροντίδα  - και μάλιστα με κοινή δαπάνη - για όλα τα παιδιά.)
.Σκοπός της Πολιτείας να δώσει την ίδια παιδεία σε όλους.  


Ο Πλούταρχος  στο έργο του Βίος Αλεξάνδρου  (§ 47 ) σημειώνει   ότι ο νεαρός κατακτητής «τρισμυρίους παίδας Περσών επιλεξάμενος εκέλευσε γράμματα μανθάνειν ελληνικά…πολλούς επιστάτας καταστήσας», με σκοπό να τους αξιοποιήσει για τον κρατικό μηχανισμό του νέου κράτους.


Στους Μεσαιωνικούς χρόνους (στον Αιώνα της Πίστης) τροποποιείται ανάλογα ο σκοπός παιδείας. Ο πάπας Γρηγόριος ο Μέγας (540-604 μ.X.) διατυπώνει την ακόλουθη σύσταση στους ομόθρησκούς του: «Μπορούμε να μελετάμε τις ελεύθερες τέχνες αλλά με απαραίτητη προϋπόθεση ότι μας κάνουν να κατανοούμε καλύτερα τους θείους λόγους»
. Έμμεσα διαφαίνεται ως τελικός και κύριος σκοπός παιδείας η κατανόηση του θείου λόγου.


Προς την ίδια κατεύθυνση πολύ νωρίτερα είχε δείξει σκοπούς παιδείας ο Μέγας Βασίλειος γράφοντας: «Ου μικρόν το όφελος οικειότητά τινα και συνήθειαν ταις των νέων ψυχαίς της αρετής εγγίγνεσθαι….»
(=δεν είναι μικρή  ωφέλεια το να γίνει η αρετή εξοικείωση και συνήθεια  στην ψυχή των νέων….). Σκοπός  παιδείας η χριστιανική αρετή. Και αν μέσα στα μαθήματά μας υπάρχει και κάτι ασύμβατο προς την αρετή (τη χριστιανική πίστη), αυτό το ασύμβατο το απομακρύνουμε όπως και τα αγκάθια από το ρόδο, για να μη μας πληγώσουν. («Καθάπερ της ροδωνιάς του άνθους τας ακάνθας  εκκλίνομεν ούτω και επί των τοιούτων…). Ο σκοπός παιδείας για το Χριστιανό είναι να επιδιώκει κάτι πέρα  από τα φθαρτά αγαθά  του πρόσκαιρου  βίου, γιατί –διευκρινίζει ο Μέγας Βασίλειος – «προς ετέρου βίου παρασκευήν άπαντα πράττομεν» 
 (=όλα όσα κάνουμε τα κάνουμε ως προετοιμασία για μια άλλη ζωή).


2. Στους νεότερους χρόνους οι παιδαγωγικές αντιλήψεις εμπλουτίζονται διαρκώς με αντιλήψεις  κοινωνικής ζωής (ελευθερία συνείδησης, κριτική ικανότητα, δικαιοσύνη …), αλλά οι επιμέρους σκοποί παιδείας επηρεάζονται από  πρακτικές ανάγκες της ζωής (επάγγελμα, δημιουργική εργασία). Συγκεκριμένα:

· Η ανάπτυξη των Επιστημών (Φυσικής, Χημείας, Βιολογίας κλπ.) επηρεάζει ολοένα περισσότερο την Τεχνολογία.

· Η Τεχνολογία επηρεάζει την παραγωγική διαδικασία, που υπηρετεί άμεσα τις ανάγκες της ζωής και άρα τις κοινωνικές αντιλήψεις.

· Η κοινωνική / πολιτική ζωή γίνεται πιο σύνθετη και οι σκοποί παιδείας επηρεάζονται ανάλογα προς:

· Καλλιέργεια του ανθρώπου γενική (γραφή, ανάγνωση, καλές τέχνες, φυσική αγωγή….), αλλά και:.

· Ενημέρωση σε επιστημονικούς τομείς πρακτικά χρήσιμους.

· Προετοιμασία για δημιουργική παρουσία στην κοινωνική – πολιτική ζωή.

· Ειδική προετοιμασία για επαγγελματική ζωή (με βάση τις επιστήμες και την τεχνολογία).

Ειδικά οι δυο τελευταίοι σκοποί (προετοιμασία για γενική δημιουργική παρουσία και ειδική επαγγελματική ζωή) είναι εμφανείς από τα πρώτα βήματα της Βιομηχανικής Επανάστασης (από τα τέλη του 18ου αι.) και οδήγησαν προς τη διαμόρφωση θεσμών δημόσιας υποχρεωτικής δωρεάν παιδείας για όλα τα παιδιά της κοινωνίας, που πρόκειται να ενταχθούν στην παραγωγική διαδικασία και, άρα, είναι ανάγκη να γνωρίζουν πώς θα αξιοποιούν την  τεχνολογία της εποχής τους και πώς  θα συμπεριφέρονται στην πολιτική κοινωνία  τους. Μεταφέρω κάποιες πληροφορίες ενδεικτικές των αλλαγών στις επιδιώξεις  της παιδείας και τις προσδοκίες της κοινωνίας:


.α΄. Κατά την περίοδο της Αναγέννησης, ειδικότερα  κατά το β΄ μισό του 16ου αιώνα «δημιουργήθηκαν στην Αγγλία  πάνω από διακόσια νέα σχολεία που αναπλήρωναν τα μοναστηριακά, τα οποία είχαν καταργηθεί»
. Προφανής κάποια αλλαγή στον  προσανατολισμό παιδείας στα πλαίσια μιας πολιτικής κοινωνίας.


.β΄. Στα χρόνια της Γαλλικής Επανάστασης ένας αντιπρόσωπος  του λαού στη Συμβατική Συνέλευση, ο Λαντενά, ως μέλος της Επιτροπής  για την Εκπαίδευση, αναφέρεται στην εχθρότητα της παλιάς Κυβέρνησης απέναντι στο δάσκαλο και την εκπαίδευση, όπως μας πληροφορεί   ο ιστορικός Ζαν Πωλ Μπερτώ. Ο γιρονδίνος Ντουκό αναφέρεται στην ανάγκη να βελτιωθεί η θέση του δασκάλου, ο οποίος «καλείται, με την εμπιστοσύνη του λαού, να ανοίξει τους πρώτους δρόμους της φρόνησης και της ευτυχίας, να δημιουργήσει μια καινούργια ζωή για τη νέα γενιά, που αποτελεί την πιο γλυκιά και ένδοξη ελπίδα της Δημοκρατίας….»
. Είναι φανερό ότι στη σκέψη των ομιλητών έχει αλλάξει ο σκοπός παιδείας  προς την κατεύθυνση της εξυπηρέτησης της κοινωνικής δικαιοσύνης και της Δημοκρατίας.


Για την ίδια εκείνη εποχή διαβάζουμε  συμπερασματικά  ότι: «Το σχολείο οφείλει πάνω από όλα να είναι εργαλείο χειραφέτησης της ελευθερίας». Και, κατά την άποψη των διοικητικών υπευθύνων της περιφέρειας Μπωναί, « οι κάτοικοι των αγροτικών περιοχών δεν πρέπει να εγκαταλειφθούν στην αμάθεια, στην οποία τους κρατούσε η προηγούμενη δεσποτική Κυβέρνηση, για να τους καταπιέζει κατά βούληση».
 Σκοπός παιδείας η κοινωνική απελευθέρωση του ανθρώπου.


Και λίγο πριν από την Επανάσταση ο Ζαν Ζακ Ρουσσώ υπογράμμιζε (στο γνωστό παιδαγωγικό του έργο Αιμίλιος) την ανάγκη ανάπτυξης των σωματικών δυνάμεων του παιδιού για την καλύτερη ανάπτυξη της ευφυΐας του. Έγραψε συγκεκριμένα: «Κάνετε το παιδί γερό και δυνατό, για να μπορέσετε να το κάνετε έξυπνο και λογικό. Αφήστε να τρέξει…να φωνάξει….να δουλέψει…να γίνει άντρας με τη δύναμη και σύντομα θα γίνει και με το μυαλό»
. Είναι φανερό ότι με αυτές τις σκέψεις τροποποιούνταν οι σκοποί παιδείας, κάτι που επηρέασε  τη σχετική εκπαιδευτική νομοθεσία της Επανάστασης (το 1793).


Αλλά οι νέες (επαναστατικές) ιδέες περί παιδείας γενικής, δημόσιας, δωρεάν για όλα τα παιδιά ενοχλούσαν άλλες κοινωνικές ομάδες, που είχαν άλλες αντιλήψεις  για την πολιτική κοινωνία και την παιδεία. Λογουχάρη, στο Βρετανικό Κοινοβούλιο (το 1830), στα πλαίσια συζήτησης νομοσχεδίου για δημόσια δωρεάν παιδεία για όλους, ακούστηκε και τούτη η φωνή:  «Όσο κι αν φαίνεται παράδοξο από πρώτη άποψη, το μέτρο της παροχής δωρεάν παιδείας στους φτωχούς που εργάζονται θα απέβαινε καταστρεπτικό  και για την ηθική τους υπόσταση και για την ευτυχία τους. Πράγματι, η μόρφωση θα μάθαινε στους φτωχούς να μισούν την κοινωνική τους κατάσταση, με αποτέλεσμα να μη γίνονται καλοί υπηρέτες, αγρότες και εργάτες, επαγγέλματα που η θέση τους  στην  κοινωνία  τούς έχει προκαθορίσει….».

Σαφέστατη τοποθέτηση ότι η εκπαίδευση συνολικά ως θεσμός αμφισβητείται από μία κοινωνική μερίδα, την άρχουσα τάξη ή εκμεταλλεύτρια των εργαζομένων, η οποία  στο μέλλον θα είναι πρόθυμη να νοθεύει τη διατύπωση των σκοπών ή των μέσων και διαδικασιών, όταν δεν θα μπορεί ανοιχτά να αρνείται ριζικά το θεσμό. Ή θα επιδιώκει να νοθεύει το θεσμό κατά τη διατύπωση των επιμέρους στόχων, όπως θα δούμε παρακάτω, με αναφορά σε συγκεκριμένα θέματα
. 


3. Τώρα μπορούμε ή οφείλουμε να παρακολουθήσουμε ανάλογες εξελίξεις και συναφείς στοχασμούς στην Ιστορία της Νεοελληνικής Εκπαίδευσης. Θυμίζουμε πρώτα ότι κατά τους αιώνες της Οθωμανικής Κυριαρχίας η Παιδεία προβλήθηκε ως ανάγκη επιβίωσης του Έθνους και έπειτα ως πορεία Αναγέννησης δια του φωτισμού. Είναι γνωστό το σύνθημα του Κοραή: «Η Παιδεία θα φέρει Ελευθερίαν». Όμως  και σ’  αυτή την περίοδο δεν απουσιάζουν οι προσπάθειες προς ορισμένους σκοπούς πνευματικού προσανατολισμού (προσπάθειες θετικές ή και αρνητικές) ή επαγγελματικής προετοιμασίας χρήσιμης για τις τότε ασχολίες της κοινωνίας. Ενδεικτικά σημειώνουμε:


.α΄. Κατά την προεπαναστατική περίοδο των Ελλήνων, ειδικότερα κατά την τελευταία εικοσαετία (1800-1821), ώρα κορύφωσης του Νεοελληνικού Διαφωτισμού, ώρα προσδοκιών και ετοιμασιών για ελεύθερο εθνικό βίο, πολλοί στοχαστές της εποχής διατύπωσαν απόψεις για σκοπούς παιδείας, που συνοψίζονται στα ακόλουθα:

· Σύνδεση με το πολιτισμικό παρελθόν, εφόσον μάλιστα αυτό προσφέρεται για τη μόρφωση του ανθρώπου, αν αξιοποιηθεί ουσιαστικά και όχι τυπολατρικά. Διαμόρφωση πολιτισμικής ταυτότητας, εθνικής συνείδησης. 

· Αξιοποίηση της (τότε) επιστήμης (αριθμητικής, φυσικής κλπ.) για την προσφορά χρήσιμης γνώσης .

· Στροφή της εκπαίδευσης προς πρακτικές μαθήσεις (π.χ. καταστιχογραφία, εμπορική αλληλογραφία κ. α. παραπλήσια).

Συγκεκριμένα: 
 
• Ο Κοραής διατύπωσε τους Αυτοσχέδιους Στοχασμούς του περί παιδείας και κατέληξε σ’ ένα στόχο αναμενόμενο για τον καιρό εκείνο: «η παιδεία θα φέρει ελευθερίαν»
.

• Οι Αθανάσιος Σταγειρίτης και Αριστείδης Παππάς σε ένα φυλλάδιο με τον τίτλο Προκήρυξις (1817) έγραψαν ανάμεσα σε άλλες σκέψεις για τη χρησιμότητα της παιδείας και εφοδιασμό των νέων με στοιχειώδεις γνώσεις των θετικών επιστημών (αριθμητική, γεωμετρία, φυσική), ώστε να είναι καταρτισμένοι για να βγουν στη ζωή
.

• Ο Βενιαμίν Λέσβιος με το κείμενό του Λόγος περί Παιδείας (που δημοσιεύτηκε στο περιοδικό «Λόγιος Ερμής», τ. Η΄, 1818, σελ. 199-209) τονίζει τη χρησιμότητα της  παιδείας και επικρίνει τους σχολαστικούς που  επικεντρώνουν την αγωγή «εις μόνην την γραμματικήν»
.

 
• Με τις «Ομιλίες» του περί παιδείας ο Χριστόφορος Φιλητάς
 υπόδειξε ως ανάγκη τον εφοδιασμό των μαθητών με τις απαραίτητες γνώσεις  «για την καλύτερη άσκηση του εμπορίου».

    • Ιδιαίτερα αξιοσημείωτες για τους σκοπούς παιδείας οι απόψεις του Κ. Κούμα, ο οποίος:

· Συνδέει  την Εκπαίδευση με την κοινωνία  της εποχής του.

· Προτείνει για τους νέους γνώσεις που θα τους είναι χρήσιμες στη ζωή τους.

· Προτείνει να συσταθούν «διαφόρων βαθμών εκπαιδευτήρια και να χορηγούν εις καθένα από τους βιωτικούς (επαγγελματίες)  και τους κοσμικούς (διανοούμενους) πολίτας το μέτρον των αναγκαίων γνώσεων».

· Προτείνει ίδρυση σχολείων πρώτης βαθμίδας, τα οποία θα «δίδωσι εις τα αρχάρια παιδία γνώσεις, αι οποία είναι απαραιτήτως αναγκαίαι εις πάντα άνθρωπον»
.

· Κάνει λόγο για σχολεία: «χωρικά ή γεωπονικά» , «πολυτεχνικά», «εμπορικά» (όπου θα διδάσκονται : η «επιστήμη της εμπορίας», η «καταστιχογραφία»…).

  Αντίδραση στις παραπάνω προτάσεις για σκοπούς παιδείας συναφείς προς τις ανάγκες της καθημερινής ζωής εκδηλώθηκε  από το Πατριαρχείο με τρεις συγκεκριμένες ενέργειες:

Το 1802 εκδόθηκε στην Τεργέστη συγγραφή του Αθαν. Πάριου με τον μακροσκελή τίτλο: «Αντιφώνησις προς τον παράλογον ζήλον των από Ευρώπης ερχομένων φιλοσόφων δεικνύουσα ότι μάταιός εστι  και ανόητος ο ταλανισμός όπου κάνουσι του γένους μας και διδάσκουσι ποία είναι η όντως και αληθινή φιλοσοφία. Τούτοις προσετέθη και παραίνεσις ωφελιμωτάτη προς τους  αδεώς πέμποντας τους υιούς των εις την Ευρώπην χάριν πραγματείας».
Θεωρείται βέβαιο ότι η Αντιφώνησις γράφτηκε ύστερα από προτροπή  ή με συναίνεση του Πατριαρχείου
.

Αρχή βασική, αφετηρία των σκέψεων του  Αθαν. Πάριου είναι ότι:

· Η «θύραθεν φιλοσοφία μάταιος εστί και ανόητος».

· Η «άνωθεν Σοφία όντως εστί αληθής φιλοσοφία».

· Η «ανάπτυξις των επιστημών είναι αποτέλεσμα της απληστίας του ανθρώπου»…..Άρα,

· Η «θύραθεν Σοφία δεν είναι αναγκαία προς την αληθή του Ανθρώπου ευδαιμονίαν
»…

Ακολούθησαν  αργότερα: Μία εγκύκλιος του Γρηγορίου Ε΄ «Περί των Σχολείων της Ελλάδος»(1819) και μια  Πατριαρχική Σύνοδος  «περί καθαιρέσεως των φιλοσοφικών μαθημάτων» (Μάρτιος 1821, ώρα που άρχιζε η Επανάσταση των Ελλήνων για Ελευθερία).


Με την πρώτη  ενέργεια (Εγκύκλιο  του 1819) καταδικάζεται η δημοτική γλώσσα ως μέσο διδασκαλίας και οι φυσικές επιστήμες ως αντικείμενο διδασκαλίας, με τη δεύτερη και  πιο δραματική (την αντιεκπαιδευτική Σύνοδο του 1821) καταδικάζεται η φιλοσοφία ως διδασκόμενο μάθημα.  Και απολύονται όσοι διδάσκουν τέτοιο επικίνδυνο μάθημα
. 

4. Καιρός να επιστρέψουμε στους επίγειους σκοπούς παιδείας και τις ανάγκες που διαμορφώνουν το θεσμό παιδείας ή τα κίνητρα των κοινωνικών ομάδων που τον αντιστρατεύονται.

Όταν άρχιζε η Επανάσταση του 1821 κυκλοφορούσε το έργο των: Γ. Γεννάδιου και Γ. Λασσάνη, Στοιχειώδης  Εγκυκλοπαιδεία των Παιδικών Μαθημάτων. Από τον Πρόλογο του έκτου μέρους αντιγράφουμε
 λίγους στίχους: «Καθώς ….μεταξύ όλων των εθνών, ευρίσκονται κατά δυστυχίαν και εις το ημέτερον τινές οι οποίοι θέλουσι ή διόλου να σβύσωσιν την παιδείαν ή να την αποκαταστήσωσι μονοπωλείον και αγωνίζονται με όλας των τας δυνάμεις να  την παραστήσωσιν ως επιβλαβή εις  τον κοινωνικόν βίον ή τουλάχιστον εις την κατωτέραν τάξιν του λαού…..». 

Ποιος είναι λοιπόν ο σκοπός παιδείας γι’ αυτούς τους οποίους υπαινίσσονται οι δυο συγγραφείς; Είναι η αντιπαιδεία, η αγραμματοσύνη των πολλών, η απαιδεία.

Νομίζω ότι είναι σκόπιμο να καταγράφουμε και τις απόψεις αυτές, γιατί έτσι μπορούμε να εννοήσουμε τις αντιδικίες μέσα από τις οποίες διαμορφώνεται τελικά ο θεσμός της Εκπαίδευσης με την επίνευση πολλών και την αντίδραση άλλων
 ως προς τους σκοπούς, τα μέσα και τις μεθόδους.
Μολονότι  με το άρθρο τούτο δεν επιχειρούμε Ιστορία των Εκπαιδευτικών αντιλήψεων, θεωρούμε σκόπιμο να παραθέσουμε σύντομο απόσπασμα από το Ψήφισμα ΙΑ΄ της Δ΄ Εθνικής Εθνοσυνελεύσεως (της 2 Αυγούστου 1829), από το οποίο διαφαίνονται σκοποί παιδείας αντίστοιχοι προς τις επείγουσες και πιεστικές ανάγκες που έβλεπαν τότε οι συντάκτες. 

Έγραφαν συγκεκριμένα (την ώρα που η νεογέννητη κοινωνία πραγματοποιούσε με αγωνία τα πρώτα βήματα προς συγκρότηση ανεξάρτητου Κράτους:

Ψήφισμα ΙΑ΄

Η Εθνική των Ελλήνων Συνέλευσις

Νομίζουσα εν των κυριωτέρων χρεών της να σκεφθή περί των συντελεστικών μέσων εις την κοινωνικήν και πολιτικήν επανόρθωσιν της Πατρίδος,

Θεωρούσα ως βάσιν της επανορθώσεως ταύτης την ….δια της ορθής παιδείας  ηθικήν των πολιτών διαμόρφωσιν ….

Ψηφίζει…..»

Είναι φανερό  ότι κατά το συντάκτη του κειμένου κύριοι σκοποί   της Ελληνικής κοινωνίας είναι η κοινωνική και πολιτική ανόρθωση της πατρίδας και η ορθή παιδεία είναι ένα  από τα συντελεστικά μέσα για τους σκοπούς αυτούς.

Υπογράφουν

Γ. Σισίνης (Πρόεδρος)     Γεώργ. Μαυρομ(ιχάλης;) (αντιπρόεδρος)

Μια  παρένθεση - παρέκκλιση από το κύριο θέμα ανάλυσης:

  Όταν η γλώσσα (μέσο επικοινωνίας και σκέψης και παιδείας) προβάλλεται από τους «ειδικούς»
 ως κύριος σκοπός και υποβαθμίζεται μορφωτικά σε διδασκαλία γλωσσικών τύπων που δεν υπάρχουν πια στη ζωντανή γλώσσα, γίνεται αναγκαία  μια διευκρινιστική  παρεμβολή για το θέμα αυτό.

Και επειδή αυτό το  ειδικό πεδίο παιδείας, (η γλώσσα), που συνήθως αναφέρεται ως μέσο,  θεωρήθηκε
 στη Νεοελληνική Εκπαίδευση ως κύριος σκοπός ως προς το τυπικό που είχε η γλώσσα πριν από περίπου 2400 χρόνια (ως αττική διάλεκτος!), γι’ αυτό   είναι ανάγκη να παρεμβάλουμε αυτή τη διευκρινιστική σελίδα- παρένθεση. 

Συγκεκριμένα:

.α΄. Η γλώσσα είναι μέσο επικοινωνίας των ανθρώπων, όταν θέλουν να εκφράσουν επιθυμία, ανάγκη, παράκληση, υπόδειξη, προσδοκία…..

.β΄. Όμως  η γλώσσα γίνεται μέσο και όχημα της σκέψης, γιατί οι έννοιες που σχηματίζει ο νους (για πράγματα, καταστάσεις, εξελίξεις, θεσμούς, διαδικασίες….) και οι αντίστοιχες λέξεις και εκφράσεις της ζωντανής   γλώσσας λειτουργούν και ως δομικό υλικό της σκέψης (όπως τα υλικά οικοδομής στα χέρια του τεχνίτη οικοδόμου) και ως μέσο / γέφυρα επικοινωνίας και μαθησιακής διαδικασίας. Αν όμως η γλώσσα θεωρηθεί σκοπός παιδείας, για να απολαύσουν τα παιδιά το μεγαλείο της Αρχαιότητας, μοιραία την υποβαθμίζουμε ως  μέσο επικοινωνίας για τα σημερινά και ταλανίζουμε άσκοπα τα παιδιά με φορτίο νεκρών γραμματικών τύπων προς ένα σκοπό παιδαγωγικά ανέφικτο. Αυτή η σύγχυση ανάμεσα στη γλώσσα-μέσο επικοινωνίας και σκέψης για τα παρόντα  και στη γλώσσα σκοπό / αυτοσκοπό για πορεία στο παρελθόν οδηγεί σε δυο αρνητικά αποτελέσματα:

· Ταλανίζουμε τα παιδιά  με γραμματικούς τύπους που δε ζουν πια στη γλώσσα και προκαλούμε σύγχυση σε αυτά.

· Θολώνουμε τον ορίζοντα προς την περισπούδαστη πολιτισμική κληρονομιά μας, διδάσκουμε τύπους αντί για ουσία, σοφία.

.γ΄. Το πρόβλημα αυτής της σύγχυσης (γλώσσας μέσου παιδείας – γλώσσας σκοπού παιδείας) ταλάνισε την Ελληνική Παιδεία από άποψη παιδαγωγική – μορφωτική δυο αιώνες (ως το 1976) και το ανανεώσαμε το 1991-1993 επαναφέροντας τη διδασκαλία της αρχαίας γλώσσας (στο Γυμνάσιο) με το μάθημα: Παλαιότερες μορφές της γλώσσας μας. Σχετικά με τα παραπάνω παραθέτουμε δυο συναφείς   πληροφορίες.

.1. Από το διάταγμα της 23ης Ιουλίου 1836: «περί τινων  τροποποιήσεων επί του Οδηγού της Αλληλοδιδακτικής Μεθόδου»:
«Γραμματική της Ελληνικής Γλώσσης δια τα δημοτικά σχολεία η της αρχαίας και μόνη, συντεταγμένη όμως επί το απλούστερον…αύτη διδάσκεται υποχρεωτικώς εις όλας τας τάξεις των δημοτικών σχολείων»
.

.2. Την ίδια περίοδο και πολύ νωρίτερα
 άνδρες παιδαγωγοί, που έβλεπαν τα αποτελέσματα τέτοιας αρχαιολατρίας, πρότειναν ως γλώσσα παιδείας  την καθομιλουμένη. Ένας μάλιστα εκπαιδευτικός, ο Αντώνιος Φατσέας, διέκρινε δόλιους στόχους στην επίσημη γλωσσική πολιτική του λογιωτατισμού. Έγραφε τότε (1856) σε μελέτη
 του ευρύτερη : «Σκοπός του λογιωτατισμού,   όταν λέγη ότι  θέλει την ανάστασιν της αρχαίας ελληνικής δεν είναι ειλικρινής…κυρίως θέλει την ταπείνωσιν  του έθνους του ζώντος, δια να το κυβερνά με την γραμματικήν…. (από το βιβλίο που μνημονεύσαμε του Α. Κ. Δημαρά,  σελ.141. Οι υπογραμμίσεις δικές μου).

5. Μερικά νεότερα συμπτώματα σχετικά με τους σκοπούς παιδείας στην ελληνική κοινωνία κατά τον 20ό αιώνα:

.α΄. Το εγχείρημα ενός παιδαγωγού, του Αλέξ. Δελμούζου, να δώσει παιδαγωγικό περιεχόμενο στην εκπαίδευση της νεολαίας, όταν αυτός πρωτοστατούσε για τη δημιουργία Πρότυπου Παρθεναγωγείου στο Βόλο, προσέκρουσε στην αντίδραση μέρους της τοπικής κοινωνίας και κατέληξε στα δικαστήρια με κύριο μάρτυρα κατηγορίας το Επίσκοπο Δημητριάδος….
. Φαίνεται  ότι ο παιδαγωγός δεν έθετε σκοπό την υποδούλωση του νου, αλλά την αφύπνισή του, κάτι που θορύβησε τον σεπτό ιεράρχη. 

.β΄. Το 1917 με νόμο της Επαναστατικής Κυβέρνησης Θεσσαλονίκης προωθήθηκε Γλωσσοεκπαιδευτική Μεταρρύθμιση, με κύριο στόχο την καθιέρωση της μητρικής γλώσσας ως μέσου παιδείας για τα παιδιά στο Δημοτικό Σχολείο. Η προσπάθεια αυτή προκάλεσε τόσο λυσσαλέα αντίδραση των εραστών της αρχαίας ή της λόγιας (καθαρεύουσας) γλώσσας για τα παιδιά του Δημοτικού Σχολείου, ώστε μόλις ξαναπήραν την εξουσία (1920) έσπευσαν να συντάξουν Έκθεση ανάκλησης της γλωσσικής μεταρρύθμισης, με λόγους απερίγραπτης οξύτητας: αποφάνθηκαν οι «σοφοί» γραμματισμένοι  της εποχής: «Τα βιβλία να καώσιν»!
 Συνεργάτης και ομοϊδεάτης του Δελμούζου, ο κορυφαίος γλωσσολόγος Μαν. Τριανταφυλλίδης, απάντησε με σύνεση παιδαγωγική, με ένα άρθρο πρόσκλησης σε σύνεση: «Πριν καούν»
.
.γ΄.  Το 1928 ακούστηκε από τα χείλη  κορυφαίου πολιτικού λόγος αδόκητος για τη σύνδεση του θεσμού  (και άρα των σκοπών παιδείας) προς την επικαιρότητα την πολιτική. Ο ίδιος πολιτικός που είχε πολιτικά στηρίξει την εκπαιδευτική (κυρίως  γλωσσική ) μεταρρύθμιση του 1917-20, ο Ελ. Βενιζέλος, έλεγε σε προεκλογική  ομιλία  του  στη Θεσσαλονίκη (για τις εκλογές του 1928): «Θα  στηρίξωμεν ακόμη αποτελεσματικώτερον το κοινωνικόν καθεστώς δια της επιβαλλομένης αμέσου και ριζικής μεταρρυθμίσεως του εκπαιδευτικού μας συστήματος»
.Σαφής και πραγματικά θαρραλέα σύνδεση των σκοπών και στόχων παιδείας προς το κοινωνικό καθεστώς. 

[Και θυμίζουμε την παραπάνω  δημόσια δήλωση του πολιτικού, για να μην τρέφουμε αυταπάτες και υποστηρίζουμε αβάσιμες θέσεις περί σημαντικών θεμάτων, όπου η αναφορά στο συγκεκριμένο, η τεκμηρίωση είναι ανάγκη προσγείωσης, σύνεσης, νηφαλιότητας  και πειστικότητας].

  Τέτοιες  επισημάνσεις  για το πώς  οι πολιτικές εξουσίες αντιλαμβάνονται τους σκοπούς παιδείας αφθονούν για την περίοδο αυτή της Ιστορίας (ελληνικής  και ευρωπαϊκής). Μπορούμε  ενδεικτικά να σημειώσουμε μερικές περιπτώσεις, απαλές (όπως η παραπάνω) ή βίαιες και πάντα αποκαλυπτικές, από αδιαμφισβήτητες πηγές.

.α.΄ Ο υπουργός  Παιδείας της περιόδου 1929-32, στενός συνεργάτης του Ελ. Βενιζέλου, ο Γεώργιος Παπανδρέου, προώθησε την εκπαιδευτική μεταρρύθμιση που είχε υποσχεθεί προεκλογικά ο αρχηγός του, για την οποία σύγχρονος ερευνητής (ο Χαρ. Νούτσος) έχει γράψει ειδική μελέτη με τον τίτλο: «Αναλυτικά Προγράμματα Μέσης Εκπαίδευσης και Κοινωνικός Έλεγχος» 
.
Ο ίδιος υπουργός επισκέφτηκε κάποια μέρα (του 1931) το Ανώτατο Εκπαιδευτικό Συμβούλιο, ανέλυσε εκεί την εκπαιδευτική πολιτική του, όπου συνήθως εκφράζονται  οι σκοποί εκπαίδευσης  όπως τους αντιλαμβάνεται η πολιτική ηγεσία, και τελειώνοντας είπε χαρακτηριστικά λόγια ευλάβειας προς το έργο και την αξιοπρέπεια των εκπαιδευτικών: «εκπαιδευτικοί οι οποίοι τυχόν δεν συμφωνούν δικαιούνται βεβαίως να διατηρούν τας πεποιθήσεις των αλλά όχι και τας θέσεις των»
! Θύμα πρώτο ο Μιχ. Παπαμαύρος.

.β΄. Λίγα χρόνια αργότερα (το 1938) ο δικτάτορας - με βασιλική επίνευση- Ιω. Μεταξάς ανέλαβε και το Υπουργείο Παιδείας και έκανε δηλώσεις (29 Ιουνίου). Ανάμεσα σε άλλα, αποκαλυπτικά  των αντιλήψεών του και των προθέσεών του για την προώθηση των σκοπών παιδείας, είπε και τα ακόλουθα:

«Από όλους τους εκπαιδευτικούς απαιτώ  αμέριστον βοήθειαν …Όταν λάβω μίαν απόφασιν – πολλές φορές και αντιθέτως προς τας γνώμας σας – αυτή είναι οριστική και ανέκκλητος…Άμα η απόφασις εκδηλωθεί δια  μιας διαταγής, δια διατάγματος ή νόμου, τότε ουδεμία αντίστασις επιτρέπεται πλέον…αντίστασιν δεν εννοώ μονάχα εκείνην την οποίαν φυσικά κανείς δεν μπορεί να φέρει, δηλ. από απόψεως τυπικής αλλά και εσωτερικής, δηλαδή την έλλειψιν ιεραρχίας και υποταγής εν διανοία…(!) Είμαι βέβαιος ότι υπό τοιούτους όρους θα συνεργασθούμε καλά
….(προφανώς για την πραγματοποίηση των σκοπών και στόχων παιδείας)!

.γ. Στο βιβλίο του Γ. Χόφερ, Ο Εθνικοσοσιαλισμός  από τα Κείμενα, περιλαμβάνονται και συνομιλίες με τον Χίτλερ, από όπου αντιγράφουμε λίγους στίχους αποκαλυπτικούς για τους σκοπούς / στόχους παιδείας, όπως τους αντιλαμβανόταν ο «ηγέτης» (Führer)  που οδήγησε τη γερμανική κοινωνία σε μια τραγική περιπέτεια (1933-1945). Έλεγε λοιπόν στο συνομιλητή του: « Η διαπαιδαγώγησή μου (αυτή που έθετε  ως σκοπό για τους νέους ) είναι σκληρή. Η αδυναμία πρέπει να διώχνεται με το μαστίγιο. Στο σχολείο μου θα ανδρωθεί μια νεολαία που θα αλλάξει τον κόσμο. Θέλω μια νεολαία αυταρχική και σκληρή…Δεν πρέπει να υπάρχει σ’ αυτήν κανένα ίχνος αδυναμίας ή τρυφερότητας…Αυτός είναι ο κυριότερος και πρώτος μου στόχος».
 

[Το απόσπασμα είναι μέρος παραθέματος από το βιβλίο Β. Σκουλάτου-Ν.Δημακόπουλου -Σωτ. Κόνδη , Ιστορία Νεότερη και Σύγχρονη (τ. 3ο, σελ. 187)]
.

 
6. Άλλο ύφος και ήθος λόγου στη διατύπωση σκοπών Παιδείας από την ΠΕΕΑ (Πολιτική Επιτροπή Εθνικής Απελευθέρωσης), την άνοιξη-καλοκαίρι του 1944:

Σχέδιο μιας Λαϊκής Παιδείας. (Από το «Σχέδιο» που υπέβαλαν στην «Πολιτική Επιτροπή Εθνικής Απελευθέρωσης» (Π.Ε.Ε.Α.) δυο Επιτροπές των κομμουνιστικών Οργανώσεων Ε.Α.Μ. και Ε.Λ.Α.Σ.


Γενικός σκοπός παιδείας στην ελληνική κοινωνία. Μέσα στα πλαίσια της Ελληνικής Πολιτείας η παιδεία θέτει στον εαυτό της  ως γενικό σκοπό να ανυψώσει πνευματικά, ηθικά και υλικά τον εργαζόμενο λαό, να του δώσει δηλαδή όλα τα μορφωτικά στοιχεία και να του παρασκευάσει όλες τις δυνατότητες, ώστε να μπορεί να πολλαπλασιάσει  την παραγωγή των υλικών πολιτιστικών αγαθών, να εκμεταλλευθεί και αναπτύξει τις πλουτοπαραγωγικές πηγές της Χώρας μας, να προαγάγει τον πνευματικό πολιτισμό μας  και να οργανώσει και εξελίξει τους θεσμούς της Πολιτείας σαν πραγματικά ελεύθερος λαός.


Μερικότεροι Σκοποί:

.α΄. Η παιδεία αποβλέπει στο να προετοιμάσει πολίτες θετικά δημιουργικούς…..

.β΄. Η παιδεία δε θα βασίζεται μόνο στην επιστήμη άλλά και στην τέχνη….

.γ΄. Η παιδεία δεν μπορεί να περιοριστεί στην καλλιέργεια του εσωτερικού ανθρώπου. Θα στρέψει την προσοχή της και στην καλλιέργεια του σώματος….

.δ΄. Η παιδεία, επίσης, δε θα προετοιμάζει πολίτες υποταχτικούς και άβουλους…..

.ε΄.  Η παιδεία ακόμη δεν αποβλέπει μόνο στο να προετοιμάσει άτομα δημιουργικά και ελεύθερα, αλλά και ικανά να συνεργάζονται όλα μαζί ως μέλη του ίδιου συνόλου….

.στ΄. Η παιδεία της Ελληνικής Πολιτείας αποβλέπει στο να συνδέσει στενά το έργο της με το άμεσο φυσικό περιβάλλον της Χώρας….

.ζ΄. Η παιδεία μας  με το να είναι εθνική δε θα πάψει  ποτέ να είναι ανοιχτή για να δέχεται πρόθυμα τη γνώση  και την πείρα των ξένων εθνών….[Περισπούδαστο είναι, νομίζω, το κείμενο Εισήγησης του Γραμματέα Παιδείας της  Π.Ε.Ε.Α. Πέτρου Κόκκαλη κατά τη 10η Συνεδρίαση του Εθνικού Συμβουλίου (23-5-1944), στο βιβλίου  : Χάρη Σακελλαρίου, Η Παιδεία στην Αντίσταση, εκδ. «Σύγχρονη Εποχή»].

7. Ο λόγος φιλόσοφου  παιδαγωγού, του Ε. Π. Παπανούτσου:

«Η Εκπαίδευση με τη μορφή του σχολείου έχει τριπλό σκοπό:

1. Να  αξιοποιήσει τα φυσικά κεφάλαια του νέου ανθρώπου, δηλαδή να αναπτύξει τις σωματικές και ψυχικές του ικανότητες (εκείνες, φυσικά, που και τον ίδιο πρόκειται να ωφελήσουν  και τους συνανθρώπους του) με τρόπο αρμονικό, και να τον βοηθήσει να εξελιχτεί σε μιαν όσο το δυνατόν πιο στέρεη , πιο συγκροτημένη προσωπικότητα.

2. Να δώσει στο νέον άνθρωπο τα εφόδια (γνώσεις, δεξιότητες, φρόνημα)
, που θα του επιτρέψουν να ζήσει μέσα στην κοινωνία σαν παραγωγικό στοιχείο και σαν έντιμος πολίτης, ηθικά αυθύπαρκτος.

3. Να μυήσει το νέον άνθρωπο στα πνευματικά αγαθά που αποτελούν τον γενικά ανθρώπινο και τον ειδικά εθνικό του πολιτισμό, έτσι ώστε όχι μόνο να τα αγαπήσει και με αυτά να εξευγενίσει την ψυχή του, αλλά και να γίνει ικανός να τα προαγάγει στον κύκλο του και κατά τις μικρές  ή μεγάλες δυνάμεις του».

Αυτή τη νοοτροπία και Φιλοσοφία Παιδείας προσπάθησε ο Ε. Π. Παπανούτσος να διοχετεύσει ως Γενικός Γραμματέας του Υπουργείου Παιδείας τότε, το 1964-65, στη γνωστή Μεταρρύθμιση, που συνδέθηκε με το όνομά του. Με το ίδιο πνεύμα επηρέασε, νομίζω, τη Μεταρρύθμιση του 1976 (ως βουλευτής Επικρατείας, μέλος της Επιτροπής Παιδείας).

8. Στοιχεία (σκοποί παιδείας) μετά τη μεταπολίτευση του 1974:
.α΄. Σύμφωνα με το άρθρο 16 του αναθεωρημένου Συντάγματος (1975) « Η παιδεία αποτελεί βασική αποστολή του Κράτους και έχει σκοπό την ηθική, πνευματική, επαγγελματική και φυσική αγωγή των Ελλήνων, την ανάπτυξη της εθνικής και θρησκευτικής συνείδησης και τη διάπλασή τους σε ελεύθερους και υπεύθυνους πολίτες».

Για την εκπαιδευτική  πολιτική του 1976 (Συσκέψεις στο Υπουργείο Παιδείας υπό τον Πρωθυπουργό, τον Ιανουάριο του 1976, έπειτα ψήφιση  του ν. 309/1976), ένας μελετητής της εκπαιδευτικής πορείας εκείνης της περιόδου έγραψε: «Βαθύτερα αντικρίζοντας το αίτημα της εκπαιδευτικής αλλαγής διαφαινόταν ένα πλέγμα από λόγους πολιτικούς, κοινωνικούς, οικονομικούς, τεχνικούς, επιστημονικούς, ψυχολογικούς και άλλους, που ζητούσαν μια μεταρρύθμιση με βαθιές αλλαγές για τον εκσυγχρονισμό του εκπαιδευτικού συστήματος»
.

.β΄. Για την εκπαιδευτική πολιτική της τελευταίας  20ετίας (με το άρθρο 1 του ν.1566/1985): «Σκοπός της πρωτοβάθμιας  και δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης είναι να συμβάλει στην ολόπλευρη, αρμονική και ισόρροπη ανάπτυξη των διανοητικών και ψυχοσωματικών δυνάμεων των μαθητών, ώστε, ανεξάρτητα από φύλο και καταγωγή, να έχουν τη δυνατότητα να εξελιχθούν σε ολοκληρωμένες προσωπικότητες και να ζήσουν δημιουργικά.».

Σύμφωνα με το άρθρο 5 του ίδιου νόμου:

«Σκοπός του Γυμνασίου είναι να προωθήσει, μέσα στο πνεύμα του ευρύτερου σκοπού της εκπαίδευσης, την ολόπλευρη ανάπτυξη  των μαθητών σε σχέση με τις δυνατότητες που έχουν στην ηλικία αυτή και τις αντίστοιχες απαιτήσεις της ζωής. 

Ειδικότερα το Γυμνάσιο βοηθεί  τους μαθητές:

.α΄. Να διευρύνουν το σύστημα αξιών τους (ηθικές, θρησκευτικές, εθνικές, ανθρωπιστικές και άλλες αξίες)….. 

.β΄. Να συμπληρώνουν και να συνδυάζουν την κατάκτηση της γνώσης με τους ανάλογους κοινωνικούς προβληματισμούς,….

.γ΄. Να καλλιεργούν τη γλωσσική τους έκφραση……….

.δ΄. Να αναπτύσσουν ομαλά το σώμα τους ….

.ε΄.Να γνωρίζουν τις διάφορες μορφές τέχνης….

.στ΄. Να συνειδητοποιούν τις δυνατότητες, τις κλίσεις, τις δεξιότητες και τα ενδιαφέροντά τους, να αποκτούν γνώση για τα διάφορα επαγγέλματα.

Για την περίοδο από το 1987 ως σήμερα δεν κάνουμε λόγο, γιατί:

· Είναι κατά τη γνώμη μου δυσδιάκριτοι οι σκοποί  Εκπαίδευσης στην πράξη.

· Οι διαδικασίες και η διόγκωση των ποικίλων Εξετάσεων  αποπροσανατολίζουν από σκοπούς  παιδαγωγικά αποδεκτούς.

· Η σύγχυση σε όλα τα πεδία Εκπαίδευσης (κυρίως Δευτεροβάθμιας) δυσχεραίνει ακόμη περισσότερο την επισήμανση σκοπών Εκπαίδευσης παιδαγωγικά αποδεκτών
.

9. Σύνοψη - Συμπεράσματα : 

Ελπίζω ότι ο περίπατος που επιχειρήσαμε στους αιώνες  Ιστορίας της Εκπαίδευσης  μας επιτρέπει να επιχειρήσουμε μια σύνοψη των κύριων σκοπών παιδείας και  διευκρίνιση των επιμέρους στόχων και ίσως άλλων εννοιών, για να προχωρήσουμε έπειτα  στο επόμενο ερώτημα: με ποια μέσα (μαθήματα) και ποιους παράγοντες ή συντελεστές (εκπαιδευτικούς θεσμούς και διδακτικό προσωπικό) επιχειρείται κατά καιρούς η πραγμάτωση στόχων – σκοπών.

.α΄. Ποιοι είναι οι βασικοί ή κύριοι σκοποί :
· Ολόπλευρη καλλιέργεια των ικανοτήτων και μόρφωση προσωπικότητας (με ικανότητα αντίληψης της  πραγματικότητας, με κριτική ικανότητα, με δυνατότητα γνώμης και δράσης). 

· Προετοιμασία  για ενεργό / δημιουργική παρουσία στην κοινωνία.

· Ενημέρωση για τα προβλήματα της περιβάλλουσας κοινωνίας και τις δυνατότητες συνεργασίας  για τη μελέτη και επίλυσή τους για το καλό της κοινωνίας γενικά  και των μελών της ειδικά.  

· Διαμόρφωση κάποιας φιλοσοφίας ζωής
, που υπηρετεί το άτομο και την κοινωνία, που αρχίζει με συνειδητοποίηση  των αρχών  ελευθερίας / ευθύνης του ατόμου και καταλήγει στο σεβασμό της ελευθερίας του άλλου
.

.β΄. Για την επίτευξη των σκοπών επιλέγονται  και αξιοποιούνται ποικίλα πεδία διδασκαλίας: γνώσεις, δεξιότητες αξίες (μάλλον δραστηριότητες που επιδέχονται αξιολόγηση και οδηγούν σε αξιολογική ευαισθησία το άτομο).


.γ΄. Σε σχέση με τους σκοπούς παιδείας και τα μέσα παιδείας (ειδικά τα πεδία μάθησης, δηλ. τα μαθήματα και τις συναφείς Οδηγίες) συχνά βλέπουμε σε γραπτά κείμενα ή ακούμε εκφράσεις όπως:

· Επιμέρους σκοποί ή στόχοι
 παιδείας είναι:….

· Σκοπός ή  στόχοι διδασκαλίας του μαθήματος αυτού είναι:…

· Στόχοι  που επιδιώκουμε με τούτη τη διδακτική ενότητα είναι:…. 

Δηλ. συχνά διαπλέκονται οι όροι  σκοποί και στόχοι, αλλά κατανοούνται μέσα στα συμφραζόμενα
. 

Συμπερασματικά  νομίζω ότι: 

.α΄. Γενικά, γι’ αυτούς που συνειδητά χρησιμοποιούν τους όρους σκοπός και στόχος σε ποικίλα επίπεδα, γενικά ή ειδικευτικά, με ποικίλες αποχρώσεις ανάλογα προς τα συμφραζόμενα, φαίνεται ο σκοπός να  εκφράζει την αφετηρία μιας επιδίωξης από τη βούληση (αυτού που σκοπεύει) και ο στόχος να δηλώνει το τέρμα προς το οποίο κινείται η επιδίωξη και ενδεχόμενα φτάνει. Κατά  πόσο στην Παιδεία/ Εκπαίδευση  επιδοκιμάζεται ο  σκοπός ως πρόθεση και επιτυγχάνεται ο στόχος  ως αποτέλεσμα, αυτά είναι ζητήματα που εντάσσονται στο νόημα της Ποιότητας Εκπαίδευσης, του οποίου ανάλυση επιχειρήσαμε με το πρώτο δοκίμιο τούτης της σειράς και εύλογα θα την προσεγγίζουμε και  με τα επόμενα.

.β΄. Ειδικότερα στη διδακτική πράξη, όπου συχνά  βλέπουμε ότι γίνεται χρήση των δυο όρων, και στο επίπεδο των ποικίλων μαθημάτων ή των επιμέρους  διδακτικών ενοτήτων (λογουχάρη, «σκοπός διδασκαλίας τούτου του μαθήματος ή του βιβλίου ή τούτου του κεφαλαίου είναι…»,«επιμέρους σκοποί ή στόχοι είναι οι ακόλουθοι:….»),  κατά τη γνώμη μου,   σκοποί  είναι  επιδιώξεις γενικές διαμέσου όλης της  εκπαιδευτικής διαδικασίας, στόχοι είναι επιδιώξεις ειδικές διαμέσου  κάποιων μαθήσεων και δραστηριοτήτων της ίδιας εκπαιδευτικής διαδικασίας ή τμημάτων της.

Παρατηρούμε, δηλαδή, ότι σε όλα τα επίπεδα συνήθως ο πρώτος όρος (σκοπός) χρησιμοποιείται για να δηλώνει γενικότερη επιδίωξη, ο δεύτερος (στόχος) για κάποια μερική επιδίωξη, στενότερη από την πρώτη. Αναμενόμενο όμως αποτέλεσμα σε όλα τα επίπεδα:

· Μαθησιακή διαδικασία προς γνώσεις, δεξιότητες αξιολογικές κρίσεις, φρόνημα ζωής και δράσης.

· Νέα πλουσιότερη θέαση των πεδίων όπου έφτασε η μαθησιακή διαδικασία.

· Ενδεχόμενη τροποποίηση της συμπεριφοράς του δέκτη  ως προς τα πεδία σκέψης και δράσης, τα οποία φωτίστηκαν με τη μαθησιακή διαδικασία που κινήσαμε: με όλο το σχολικό πρόγραμμα ή με ένα μάθημα ή με ένα βιβλίο, ή με ένα μόνο κεφάλαιο του βιβλίου.

Επίλογος: Νομίζω καλό να τερματίσω τούτο το ταξίδι στους αιώνες της Παιδείας – Εκπαίδευσης (σε αναζήτηση σκοπών – στόχων)  με την παράθεση κάποιων  σχετικών στοχασμών δυο μελετητών του θεσμού της Εκπαίδευσης κατά τον εικοστό αιώνα:


.α΄. Ο A. N. Whitehead δημοσίευσε το 1932 ένα βιβλίο με τον τίτλο : The Aims of Education and Other Essays (= Οι σκοποί της παιδείας και άλλα δοκίμια). Στη δεύτερη σελίδα του κειμένου  του έγραψε:

«Διακηρύσσω ( ή αναγγέλλω) δυο οδηγίες για την Εκπαίδευση: «Μη διδάσκετε πολλά»
.

«Αυτά που διδάσκετε να τα διδάσκετε βαθιά».

Και στην έκτη σελίδα του προσθέτει: « Εκπαίδευση είναι η κατάκτηση μιας τέχνης για την αξιοποίηση της γνώσης». 

Δηλαδή: Εκπαίδευση (κατά τη γνώμη μου) σημαίνει: καλύτερα λίγες γνώσεις σε βάθος και παραπέρα εμβάθυνση με τέχνη , παρά «γνώσεις» πολλές, επιφανειακές, ασύνδετες, πληροφορίες απλές, διακοσμητικές, αποπροσανατολιστικές, ίσως τελικά άχρηστες.


.β΄. Την ίδια χρονιά (1932) ο Bertrand Russell, δημοσίευσε το βιβλίο του: Education and the Social Order (Η Εκπαίδευση και η Κοινωνική Τάξη, Αρμονία). Μερικά κεφάλαια του βιβλίου έχουν τίτλους:

· «Το άτομο απέναντι στην Κοινωνία».

· «Συνδιαλλαγή της ατομικότητας και της ιδιότητας του πολίτη».

· «Συναίσθημα και Πειθαρχία». Από αυτό αντιγράφω κάτι: 

  «Ο ώριμος  μπορεί  να διατυπώνει απόψεις απέναντι στις γνώμες των παιδιών, αλλά δεν μπορεί να επιβάλλει συμπεράσματα»
.


Το 1950, με τις εντυπώσεις των διεθνών εξελίξεων (Ψυχρός Πόλεμος) ο ίδιος φιλόσοφος, λάτρης και κήρυκας της Ελευθερίας των Συνειδήσεων, δημοσίευσε ένα βιβλίο με τον τίτλο: Unpopular Essays (=Δοκίμια όχι δημοφιλή). Ένα από αυτά έχει τίτλο:  “The functions of a teacher  (= το λειτούργημα του δασκάλου, σελ. 104-114 του βιβλίου του).

Μεταφέρω δυο παραγράφους:


«Το λειτούργημα αυτό έχει μακραίωνη και  τιμητική  παράδοση…., αλλά ο δάσκαλος του καιρού μας είναι πολύ πιθανό  ότι με θλίψη θα συνειδητοποιήσει ότι το καθήκον του(αυτό που του επιβάλλουν) δεν είναι να διδάσκει αυτά που κρίνει  αληθινά και σωστά, αλλά να εισάγει στη συνείδηση των μαθητών του πίστεις και προκαταλήψεις που φαίνονται χρήσιμες για τους εργοδότες του»….


«Ο δάσκαλος, όπως ο καλλιτέχνης, ο φιλόσοφος, ο άνθρωπος των γραμμάτων μπορεί  τότε μόνο να ασκεί το λειτούργημά του με επάρκεια (και παιδαγωγική ικανοποίηση), όταν αισθάνεται τον εαυτό του  ως άτομο που διευθύνεται από εσωτερικό ζήλο και δεν κυριαρχείται  ούτε αλυσοδένεται από εξωτερική εξουσία». 


Από τη μελέτη του θέματος κριτική ικανότητα έχω καταλήξει στο συμπέρασμα ότι ο δάσκαλος που συνειδητοποίησε τα παραπάνω έχει δρόμο ελευθερίας  (και παιδαγωγικής αρετής) για καλλιέργεια της κριτικής ικανότητας, με νηφάλια σκέψη και ήρεμο λόγο, σε κάθε στιγμή επικοινωνίας
. Ίσως αυτός προσεγγίζει ήρεμα και σταθερά κάθε μέρα τον κήπο της παιδαγωγικής ευδαιμονίας.

Τελειώνοντας παραθέτουμε κάποια  πρόσθετη βιβλιογραφία που έχει  επηρεάσει τον γράφοντα στον τρόπο  σκέψης του για τους Σκοπούς Εκπαίδευσης,  ανεξάρτητα από το αν έγινε ειδική παραπομπή στα βιβλία αυτά :

· Δημήτρη Γληνού, Ένας άταφος  νεκρός (περιπέτειες της εκπαιδευτικής νομοθεσίας – πολιτικής),1924.

· Φελίξ φον Κούμπε, Επιστήμη της Αγωγής, μετ. Κώστας Χρυσαφίδης, εκδ. «Καστανιώτης», 1984.

· Μάρτιν  Χόυλς, (επιμέλεια και παρουσίαση) Η πολιτική της Παιδείας (μετ. Κάτιας Σύρου, εκδ. «Θεωρία», 1981).

· Δημ. Φατούρος, Δημόσιο Ημερολόγιο: Μια πολιτική για την Εκπαίδευση, εκδ. «Καστανιώτη», 1994.

· A.V. Kelly, Education (Books made simple) (“Heinemann”, London, 1987).

· R.S.Peters, (edited by) The Philosophy of Education, Oxford Univ. Press (1913, 1975).

· Γιώργου Μωραΐτη, Πολυτεχνικό δευτεροβάθμιο σχολείο (με προϋπόθεση τη 12/χρονη υποχρεωτική Εκπαίδευση), εκδ. «Σύγχρονη Εποχή», Αθήνα, 2001.

· Καρλ Λεβίτιν, Η διαμόρφωση της προσωπικότητας: Ψυχολογία της δραστηριότητας (Μόσχα, 1982, μετ. Λυδίας Κορσέρα)      «Σύγχρονη Εποχή»- «Ελληνικά Γράμματα».

· Άννα Φραγκουδάκη,  Κοινωνιολογία της Εκπαίδευσης , εκδ. «Παπαζήση»,1985.

· Σπ. Τρυφωνόπουλου, Ψυχολογία του Εφήβου, Αθήνα 1980.

· Παν. Κόκκοτα, Ο ρόλος της Παιδείας στην Οικονομική Ανάπτυξη της Ελλάδος, Αθήνα, 1979.

  Μικρό  Παράρτημα:

Από το βιβλίο του Φ. Κ. Βώρου, Εκπαιδευτική Πολιτική  (Αθήνα, 1986)  αντιγράφουμε μια παράγραφο (σελ. 110), που υπαινιχτήκαμε στην υποσημείωση 49.

«Επιχειρούμε λοιπόν μια καταγραφή  τέτοιων αναγκών, αιτημάτων, αξιών  που θα μπορούσαν – για τους παραπάνω λόγους-  να θεωρηθούν σκοποί της εκπαίδευσης. 

.α΄. Καλλιέργεια «κοινωνικής συνείδησης» σωστής, που να αντανακλά την κοινωνική πραγματικότητα (βλέπε σχετικό κεφάλαιο σε προηγούμενες σελίδες).

β΄. Καλλιέργεια ελεύθερης σκέψης και σεβασμού για τις αντιλήψεις των άλλων.

.γ΄. Καλλιέργεια «κοινωνικού ανθρωπισμού» (βλέπε σχετική παράγραφο στην υποθετική Εισηγητική Έκθεση).

.δ΄. Καλλιέργεια δημιουργικών δεξιοτήτων.

.ε΄. Προσδοκία εργασίας και σταδιοδρομίας ως προϋπόθεση συμμετοχής στη νομή των αγαθών της ζωής αλλά και ως πλήρωση ζωής.

.στ΄. Ποιότητα Παιδείας για όλους (χώρος αναπνοής και κίνησης, χρόνος λειτουργίας κατάλληλος, αισθητική διαρρύθμιση του χώρου, σύγχρονες γνώσεις και δεξιότητες, ποιότητα διδασκαλίας, αρχές εργασίας- συνεργασίας – συμμετοχής κλπ.)

ζ΄. Ίση προσφορά παιδείας για όλους, όχι προνομιακό προβάδισμα για μερικούς.»

4. Ο νέος νόμος για τη Γενική Εκπαίδευση διασφαλίζει κάτι από τα παραπάνω; Με ποιες συγκεκριμένες ρήτρες του; Υπάρχουν σοβαρές αντιρρήσεις για το εναντίον. Και θα τις καταγράψουμε στη συνέχεια (ουσιαστικά έχουν προηγηθεί σε τούτο το βιβλίο ολόκληρο).

Αυτά γράφονταν το 1986. Ανάλογους ενδοιασμούς έχω διατυπώσει για την Εκπαιδευτική Πολιτική των περιόδων: 1990-93, 1993-97, 1997-2003 (στα περιοδικά «Εκπαιδευτικά»’, «Νέα Παιδεία» και στο Internet,website:  www.voros.gr).

Το 3ο άρθρο αυτής της σειράς προβλέπεται να έχει τίτλο: «Μέσα Παιδείας – Εκπαίδευσης».

Copyright © 2002 F. K. Voros
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 Προοίμιο


Σκοποί Παιδείας στην κλασική Αρχαιότητα  (Πλάτων , Αριστοτέλης, Σοφιστές, Σπάρτη, Πλούταρχος)    και στο Μεσαίωνα (Μέγας  Βασίλειος και Πάπας Γρηγόριος ο Μέγας).


Σκοποί Παιδείας στους Νεότερους χρόνους: Αναγέννηση, Ρουσσώ, Γαλλική Επανάσταση  και Αντιδράσεις (π. χ. στη Βρετανία).


Σκοποί Παιδείας στην Ιστορία της Νεοελληνικής Εκπαίδευσης


            πριν από την Επανάσταση:  Κοραής, Σταγειρίτης, Παππάς, Βενιαμίν 


            Λέσβιος, Φιλητάς, Κούμας . Αντίδραση του Πατριαρχείου.


 Σκοποί κατά την Επανάσταση. Παρένθεση για τη γλωσσική εμπλοκή


     στην εκπαιδευτική πορεία.


 Σκοποί Παιδείας  τον 20ό αι. :


     Νεότερα συμπτώματα σχετικά με τους Σκοπούς Παιδείας στην 


     Ελληνική Κοινωνία:


Αλέξ.  Δελμούζος (1908-1911) και δίωξή του.


Γλωσσοεκπαιδευτική Μεταρρύθμιση , 1917.


1928, Από προεκλογική ομιλία:  Σύνδεση Πολιτικής με Παιδεία.


     Εμπλοκή της Πολιτικής  στη διαμόρφωση και τη διατύπωση σκοπών  


     Παιδείας .


Σκοποί Παιδείας της ΠΕΕΑ.


7.  Σκοποί Παιδείας  από ένα φιλόσοφο παιδαγωγό.


8.  Σκοποί παιδείας  στην ελληνική εκπαίδευση μετά   τη    Μεταπολίτευση (του


     1974):    1975-76, 1985, ύστερα.


Σύνοψη:  -Ποιοι οι βασικοί σκοποί παιδείας και  τα μέσα για 


       την   επίτευξή τους .


Χρήση των όρων σκοποί – στόχοι.


Επίλογος: με αναφορά σε δυο ξένους στοχαστές  για τους σκοπούς παιδείας τον 20ό αιώνα .














� Αναγκαία φαίνεται μία  διευκρίνιση προκαταρκτική: δεν πορευόμαστε με αυθαίρετους ορισμούς εννοιών, αλλά επιχειρούμε σύνοψη εμπειριών από το παρελθόν  της Εκπαίδευσης (όπου έχει συσσωρευτεί η εμπειρία της ανθρωπότητας) και προσπαθούμε να δούμε πώς οι σκοποί και οι στόχοι διαμορφώνονται ή και αναδιατυπώνονται ή προσαρμόζονται  από τους ανθρώπους στο παρόν, όπου αντικρίζουν τις παρούσες ανάγκες / περιστάσεις ζωής και ίσως διακρίνουν κάποιες άλλες, που υποφώσκουν στον ορίζοντα της επόμενης μέρας. (Παρακάτω θα διευκρινίσουμε τη διαφορά  των δυο όρων: σκοποί - στόχοι).


Παρατηρούμε λοιπόν πρώτα ότι σε όλους τους αιώνες της γνωστής σε μας ιστορίας των κοινωνιών πολλοί στοχαστές ασχολήθηκαν με την ανάγκη παιδείας.


� Με τον όρο παιδεία του άνθρωπου εννοούμε όλη τη μαθησιακή / μορφωτική πορεία του και το μορφωτικό αποτέλεσμα που προκύπτει, ανεξάρτητα από το τι, πότε, πού, πώς και από ποιους έμαθε και γιατί το έμαθε. Με τον  όρο Εκπαίδευση  εννοούμε το κλάσμα παιδείας  που διδάσκεται στα σχολεία με νομοθεσία της Πολιτείας , με βάση τα Προγράμματα που η Πολιτεία ετοιμάζει για τα σχολεία και με διαδικασίες που η Πολιτεία έχει αποφασίσει.


� Στους Νόμους του Πλάτωνα (§659 D) ένας συνομιλητής φτάνει  συμπερασματικά στον ορισμό: «Έστιν ουν παιδεία η παίδων ολκή και αγωγή προς τον ορθόν λόγον, υπό του νόμου ωρισμένον…..».


� Στα Πολιτικά (1332 a και πέρα) ο Αριστοτέλης αιτιολογεί την άποψη για την καλλιέργεια του λόγου ως κύριο σκοπό παιδείας γράφοντας: «δια τον λόγον οι άνθρωποι δύνανται πράττειν και εναντία τοις εθισμοίς και τη φύσει, εάν πεισθώσιν  άλλως έχειν βέλτιον». 


� «Το μάθημά  εστιν ευβουλία περί των κοινών και περί των ιδίων…..


� Άλλες  λεπτομέρειες στη μελέτη: Φ. Κ. Βώρου, «Πολιτειακές παρατηρήσεις του Αριστοτέλη για τη Σπαρτιατική κοινωνία» (στο συλλογικό τόμο: Πρακτικά Συνεδρίων Λακωνικών Σπουδών, Αθήνα, 2002, σελ. 397-407).


� Θεοδώρου  Καρζή, Η Παιδεία στο Μεσαίωνα («Φιλιππότης», 1998), σελ. 43.


� Μεγάλου Βασιλείου, Προς τους νέους, όπως αν εξ ελληνικών ωφελοίντο λόγων, κεφ. 5, στ. 5-9).(από τις εκδ. «Γρηγόρη», με σχόλια και μετάφραση από τον Β, Γ. Μπιλάλη, 1966).


� ο.π., κεφ. 2, στ. 10. και κεφ. 4, στ.40-42.


� Ε. Π. Τσάμπερλιν, Η Καθημερινή Ζωή στην Αναγέννηση, (μετ. Α. Πέτρου, εκδ. «Παπαδήμας» 1989), σελ. 191.


� Ζαν Πωλ Μπερτώ,(Jean Paul Bertaud) Η Καθημερινή Ζωή στη Γαλλία τον  Καιρό της Επανάστασης (μετ. Σταυρούλα Αλεξανδράτου – Δέσποινα  Αγγελοπούλου) σελ. 218- 219.


� ο.π. , σελ. 224.


� Το απόσπασμα αυτό παρατίθεται στο προηγούμενο βιβλίο (της σημ. 11), σελ. 236.


� Από το βιβλίο: Β. Σκουλάτου, Ν. Δημακόπουλου, Σωτ. Κόνδη, Ιστορία Νεότερη και Σύγχρονη , κεφ. ΙΖ΄  (Β΄ τόμος),σελ.122.


�M. Debesse- G. Mialaret, Οι Παιδαγωγικές Επιστήμες, μετ. Ηλία Βεργόπουλου, τ. 1, σελ.62-63). Η μεγαλύτερη  βιομηχανική δύναμη σήμερα αρνείται να συνυπογράψει  (τη Συνθήκη του Κιότο) προς αυτόν το στόχο.


� Κων. Χατζόπουλος, Ελληνικά Σχολεία κατά την περίοδο της Οθωμανικής Κυριαρχίας (1453-1821) σελ. 364-74.


� ο.π., σελ.374-82.


� ο.π., 383-87.


� ο.π., 387-93 [αρχική δημοσίευση από την Όλγα Κατσιαρδή στο περιοδικό «Μνήμων», τ. ΧΙΙ (1989), σελ. 12].


� Κ.Κούμα, «Περί Παιδείας και Σχολείων» στο: «Ερμής Λόγιος», τ. Θ΄(1819), σελ. 730-748.


� ο.π. ,σελ. 734.[Π.χ. ανάγνωση, γραφή, αριθμητική].


� ο.π., σελ. 735-36 (Αναλυτικά οι απόψεις του Κούμα στο βιβλίο του Κ. Χατζόπουλου, σελ. 192-400).


� Χατζόπουλος . ο.π. , σελ. 413-423.


� Χατζόπουλος . ο.π. , σελ. 415-416.


� Χατζόπουλος . ο.π. , σελ. 423-428.


� Χατζόπουλος . ο.π. , σελ. 423-33. Πρόκειται για την κορύφωση της  αντιΔιαφωτιστικής πορείας του Πατριαρχείου Κωνσταντινούπολης. Θυμίζει το διάταγμα του Ιουστινιανού (529 μ.Χ.): «Μηδείς εν Αθήναις διδασκέτω φιλοσοφίαν». Μόνη ερμηνεία μπορεί να είναι ότι: αυτά τα συμπτώματα  (η Εγκύκλιος του 1819 και η Σύνοδος του 1821) αποτελούν οργισμένη ή μανιακή αντίδραση κατά του «αθέου» Διαφωτισμού. Αλλά  (αναρωτιέται ο μελετητής των λόγων αυτών): τι σχέση έχει το μένος αυτό με τον ειρηνικό λόγο του Χριστού;


Επίσης, Φ. Κ. Βώρου, Δοκίμια Εισαγωγής στη Νεότερη και Σύγχρονη Ιστορία, Αθήνα 1983, σελ. 145-149 (όπου και η Εγκύκλιος  του Γρηγορίου κατά το 1819).


� Για την ακρίβεια αντιγράφω από το βιβλίο του Α. Κ. Δημαρά, Η Μεταρρύθμιση που δεν έγινε, τ. Α΄, σελ. 3.


� Θυμίζουμε την αγόρευση Βρετανού βουλευτή στο Βρετανικό Κοινοβούλιο το 1830, την οποία είδαμε πιο πάνω (§ 2).


� (Από το βιβλίο: Θέματα Νεότερης και Σύγχρονης Ιστορίας από τις Πηγές για τη γ΄  Λυκειου, «δέσμη γ΄», εκδ. ΟΕΔΒ,(ΙΕ΄) 1996 , σελ. 160-161.


� «Ειδικοί»: εδώ θαυμαστές και λάτρεις του αρχαίου λόγου, που οραματίστηκαν επιστροφή στην αρχαία γλώσσα, χωρίς να έχουν ανάλογη παιδαγωγική εμπειρία, για να νιώσουν τις δυσκολίες του εγχειρήματος για τα παιδιά.


� «Θεωρήθηκε» : από τους  αρχαιολάτρες (του 19ου και 20ού αιώνα), οι οποίοι παρέσυραν τη νεοελληνική Εκπαίδευση έξω από την ορθόδοξη γλωσσική αγωγή των παιδιών, την εκμάθηση δηλ. της ζωντανής γλώσσας, της μητρικής (λεπτομέρειες στο www.voros.gr όπου «Βήματα Γλωσσικής Παιδείας».


� Α. Κ.  Δημαρά, Η Μεταρρύθμιση που δεν έγινε, Α΄,136.


� Σημειώσαμε πιο πάνω απόψεις του Κοραή και άλλων εκφραστών του Νεοελληνικού Διαφωτισμού. Θυμίζουμε και την περίπτωση του Βικ. Δαμοδού, Ρήγα Φεραίου κ.α


� Αντωνίου  Φατσέα, Σκέψεις επί της….Εκπαιδεύσεως των Ελλήνων.


� Α. Κ.  Δημαρά, Τα Αθεϊκά του Βόλου (στο: Η Μεταρρύθμιση που δεν έγινε, Β΄54-91).


� Α. Κ.  Δημαρά, ο.π., Β΄,130-131.


� Το άρθρο αυτό του Τριανταφυλλίδη   για τα Αναγνωστικά της Δημοτικής είναι αφιερωμένο «στους δασκάλους που τα δίδαξαν»: Έγραφε ανάμεσα σε άλλα…. «Δεν είναι δυνατόν εσείς….να μένετε θεατές….στον αγώνα που γίνεται μέσα στην κοινωνία…για να αναγεννηθεί η εθνική Παιδεία…». (Δημαράς, ο.π. 131-2).


� Τάσου Μιχαλακέα, Ιστορική Σύνθεσις, σελ. 630-631 (Το απόσπασμα αυτό – πολύ εκτενέστερο- υπάρχει ως παράθεμα στο σχολικό βιβλίο: Β. Σκουλάτου - Ν. Δημακόπουλου - Σωτ. Κόνδη, Ιστορία Νεότερη και Σύγχρονη (τ. 3ο, για την γ΄ τάξη Λυκείου) σελ. 206.


� Όπως δηλώνει και με τον τίτλο της συγγραφής, ο σημερινός μελετητής του θέματος διακρίνει στα Αναλυτικά Προγράμματα της Μεταρρύθμισης του 1929 κάποια στοιχεία που αποκαλύπτουν  ότι σκοπούς κοινωνικοπολιτικούς επιδίωκαν οι εισηγητές της Μεταρρύθμισης του 1929-32, όπως είχε με σαφήνεια δηλώσει και ο πολιτικός εισηγητής της ίδιας μεταρρύθμισης.


� Δ. Γληνού, Εκλεκτές σελίδες, 3ος τόμος, εκδ. «Στοχαστής» σελ. 103.


Και Φ. Κ. Βώρου, Σελίδες Μεγαλείου και Οδύνης από την Ιστορία της Νεοελληνικής  Εκπαίδευσης,(περιοδικό «Εκπαιδευτικά», τεύχος 14).


� Α. Κ.  Δημαρά, ο.π., Β΄,189-190.


� Ευκαιρία  να επιχειρήσουμε μια πρώτη διάκριση των όρων σκοποί ( βασικές ή κύριες επιδιώξεις) της Εκπαίδευσης και στόχοι,  τους οποίους επιδιώκουμε με τη διδασκαλία των επιμέρους μαθημάτων και διδακτικών ενοτήτων και ενεργειών. Αναλυτικότερα και με συγκεκριμένα παραδείγματα θα επανέλθουμε για αποσαφήνιση (με τις  τελευταίες παραγράφους αυτού του δοκιμίου).


� Το βιβλίο αυτό από το οποίο έχουμε αντλήσει τρία αποκαλυπτικά αποσπάσματα πιο πάνω (του 1830: Βρετανικό Κοινοβούλιο, 1928: προεκλογικός λόγος του Βενιζέλου στη Θεσσαλονίκη, 1938: σωτήριος λόγος του βασιλικού υπηρέτη) προσπαθεί να απομακρύνει η σημερινή πολιτική ηγεσία, για να βελτιώσει τη Μεταρρύθμιση! Σχετικό άρθρο στο Διαδίκτυο: «Προγράμματα Βιβλία και Οδηγίες  (μη) διδασκαλίας της  Ιστορίας», www.voros.gr 


� Νομίζω αξίζει ιδιαίτερη προσοχή η επιλογή του όρου φρόνημα, όχι «αξίες» κατά μίμηση ή αντιγραφή ή εθισμό ή και επιβολή, αλλά φρόνημα. που υποδηλώνει ότι ο άνθρωπος στοχάζεται ελεύθερα, αξιολογεί, κρίνει, τελικά φρονεί και είναι υπεύθυνος γι’ αυτά που φρονεί και αποτελούν κριτήριο των ενεργειών του.


� Ε. Π. Παπανούτσου, «Εντολοδόχοι, όχι Νομοθέτες» (περιοδ. «Φιλοσοφία και Ζωή» Αύγουστος –Σεπτέμβριος 1957), αναδημοσίευση στο: Αγώνες και Αγωνία για την Παιδεία, σελ. 16.


� Ι. Χαραλαμπάκης, Το Ελληνικό Εκπαιδευτικό Σύστημα , Αθήνα, 1980, σελ. 28 (από το : Χατζηστεφανίδης, Ιστορία της Νεοελληνικής Εκπαίδευσης , σελ. 304.


� Λεπτομέρειες γι’ αυτούς τους  ενδοιασμούς  στο βιβλίο: Φ. Κ.Βώρου, Εκπαιδευτική Πολιτική, Αθήνα 1986,  ειδικά το κεφ. «Απορία Αφελούς», σελ. 62-63 και το κεφ. «Αξίες της ζωής, αξίες της κοινωνίας, Σκοποί της Εκπαίδευσης» (σελ. 108-110).


Επίσης στα άρθρα (όλα στο Internet, website:  www.voros.gr) :


Πρόγραμμα, Βιβλία, Οδηγίες (μη) διδασκαλίας της Σύγχρονης Ιστορίας στο 


       Ελληνικό Λύκειο.


-     Ποιότητα Εκπαίδευσης: προοιμιακή προσέγγιση .


Διαθεματική ευδαιμονία ή σύγχυση και αποπροσανατολισμός της μάθησης


      και της   σκέψης των νέων διαμέσου  της «διαθεματικής» ανακάλυψης;





�Δε θα ήταν σωστό να παρασιωπήσουμε ότι η πρώτη Φιλοσοφία Παιδείας (όπου και στοιχεία Φιλοσοφίας Ζωής ) περιέχεται στα δυο τελευταία βιβλία των Πολιτικών του Αριστοτέλη, με τούτο το σκεπτικό (του όλου συγγράμματος):


Η κοινωνία αρχίζει με οικονομική δραστηριότητα για να ζήσει.


Η οικονομική δραστηριότητα οδηγεί στην πολιτική σκέψη – οργάνωση – δράση.


Τελική φροντίδα της πολιτικής κοινωνίας είναι η φροντίδα για την αγωγή της νεότητας (όπου διατυπώνεται ολόκληρη Φιλοσοφία Παιδείας)..


Εκεί ο λόγος για σκοπούς παιδείας και κριτήρια σκοπών / επιδιώξεων: «τα αναγκαία, τα χρήσιμα, τα καλά».


Το έργο  αυτό του Αριστοτέλη αγνοείται από συγγραφείς Φιλοσοφίας της Παιδείας, πάντως το έργο αυτό (με Εισαγωγή, μετάφραση και πλούσια Σχόλια) είναι προσιτό και για τον μη ειδικό αναγνώστη σήμερα από τις εκδόσεις «Κάκτος».


Στο πνεύμα αυτό, για μια Φιλοσοφία Ζωής (με πολλή έμφαση στην κοινωνική παρουσία του ανθρώπου και την παιδαγωγική διάσταση του σχολείου) έγραψε ο Ρουσσώ (18ο αι. μ.Χ. ) στον Αιμίλιό του, (1ο βιβλίο, σελ. 12): «το πώς  θα ζει είναι το επάγγελμα που θέλω να  του μάθω» ( από το βιβλίο των Debesse- Mialaret, Οι Παιδαγωγικές Επιστήμες, μετ. Ηλία Βεργόπουλου τ. 1, σελ. 163).


� Ανάλογη προσπάθεια διερεύνησης σκοπών παιδείας είχα επιχειρήσει το 1986 σε κείμενο κριτικής για το ν. 1566/1985. Αναρωτιέμαι ποιο από τα   δυο κείμενα είναι πιο κατατοπιστικό. Έκρινα σωστό να παραθέσω και το «παλιό» σε «μικρό Παράρτημα» στο τέλος του άρθρου τούτου. Στην Κρίση σας. Δείτε   τη σελίδα 22.


� Δείτε τη σημ. 44,  όπου σχολιάζεται το φρόνημα.


� Ενδεικτικά σημειώνω τούτο: Σε συνδιάσκεψη των Ηνωμένων Εθνών (Unesco) στη Στοκχόλμη (5-16 Ιουνίου 1973) συμφωνήθηκε και τούτο: «Η προστασία και βελτίωση του περιβάλλοντος  για τις παρούσες και μελλοντικές γενιές έχει γίνει επιτακτικός στόχος όλης τα ανθρωπότητας, ένας στόχος… (από το βιβλίο των   Debesse- Mialaret,  ο.π.,τ. 1, σελ. 62).





� Πλούσιο πεδίο εκγύμνασης του νου στη χρήση των δύο όρων αποτελεί το βιβλίο του Φελίξ φον Κούμπε, Επιστήμη της Αγωγής, μετ. Κώστας Χρυσαφίδης, εκδ. «Καστανιώτης», 1984. 


� Διαφορετικά φορτώνετε τα παιδιά με ιδέες αδρανείς (inert ideas).


� Θυμηθείτε τον Πρωταγόρα (αρχή τούτου του άρθρου).


� Περισσότερα στο βιβλίο του Φ. Κ. Βώρου, Φιλοσοφία της Εκπαίδευσης, σελ. 206 -208.


� Φ. Κ. Βώρου, Φιλοσοφία της Εκπαίδευσης, κεφ. Ζ΄,Θ΄,Ι΄(:Τι μπορεί να σημαίνει καλλιέργεια της κριτικής  ικανότητας. Το πρόβλημα της Ελευθερίας από φιλοσοφική και παιδαγωγική σκοπιά. Παιδαγωγικό ήθος με συνειδητό στόχο την προστασία της Ελευθερίας Συνείδησης των νέων.)






